
Pleitnota met betrekking tot de behandeling van het hoger beroep ingediend door Stichting Belan· 
gengroep Berkhout i~ Boos naar Cl nleiding van de uitspraak. van de r chtbank Alkmaar d.d. 20 na 
vcrnbcr 2007 nrs. 0712<123 en 01f2424 cn in aansluiting daarop hel door de rechtbank doorgestuurde 
beroep tegen het b sluit VlJn burg meester cn wethouders van Koggenland d.d. 20 d 'ccmbcr 2007 

Voorzilter, 

Int Iding 
Op 20 november 2007 heeft de rechtbank Alkmaar uitspraak gedaa ten aan71 n van h t beroep 
i gesteld door Sti hti 9 Belangengroep Berkhout is Boos (BIB), Dit beroep was ingesteld tegen de 
afwijzing v n ons colleg informatie beschikbaar t stellen op grond an de W t op nbaiHhQid v n 

bestuur (Wol1). 
H tv rzo k van BIB had betrekking op alle documenten betreffend t bedrijvenp rk Jaagweg 
01,1 rep riod I maart 2007 tot en metS m 12007, De rechtbank heeft el ero p 9 groM ver· 
kl rd m r de chtsg volgen i ov rw gende mate În stand gelat n. 

Stand van z ken 
II t voorliggende verzoek van BIB is er eén in een hele r ek . Aanl ldin vormt d voorgenomen 
onlwikk Iing van een duurzaam regionaal bedrijvenpark ten zuiden van Berkhoul, langs rijhweg A7 
n de provind, Ic weg N241 Een ontwik eling die is opgenomen in h Ontwikk Iingsbceld NHN 

v n de provin<:1 (str pi n) en in het IntergemeentQlijk structuurpla vno. ,de gemeente KoS" 
genland 

D realisatie van h t bedrijvenpar is een zuiver priv te ontwikkeling. De gemeente Kogg nland is 
daarin geen partij, ne lt niet risicodragend de I ma r beperkt zich vol! dig tot haar rol als over· 
h id. In d praktijk etekent dat het VO rCn v n de noodz kelijke procedures in h t kader van met 
name de milic-ueffectrapportage en de vast elling van het bestemmingsplan. De voorbcr iding n 
daarvoor iJn In gang gez t en de Startnotiti MER h eh ter inzag gelegen in het kader van de 
inspra k. e definitieve rtu ken voor cl verse ill nde procedLJr sword n door de initiati fnemers 

n de gemeente aangelev rd. 
In v rband met de voorg nomen ontwikk ling is door de priv te partij 'n e nstuurgro p neen 

projectgroep in het I n geroepen. D gemeente Koggenland neemt aan dit overigdeel maar 
uitsluitend als ildvi_seur c.q, klankbord voor de ontwikkelende partijen. De project'- Qn stuurgroep 
hebben geen b voegdheden om voor of n menS d meente beslis lngen te nemen. 

Voorliggende he luit n 
Vooropgesteld 010 t word n d t BI8 alle informatie heeft ontvangen die op grond van de Wob 
opcnb ar I en over alle informati beschikt d op dit moment aanwezig Is. Slecht een b p rkt 
antal stukken is niet an BIB verstrekt. Het gaat hier met name om de verslagen van de project- en 

stuurgroep, onccpt nnovereenkomsten, conc pt n van het Plan van aanp en concept­
exploitatieop'Zetten die alle nog gch el of gedeelt lijk in bewerking zïn. Het oorspronk lijk verzoek 
v 11 BI8 i door on college alge czon op rond van d weigermgsgronden genoemd in de Wob. I 
zijn uitspraak van 20 nov mber evestigt de r htb nk dat verstrekking van de betreff nde stukken 
terecht a hlerwege is gebl ven. 

Bcroepsgr nden 

In het beroepschrift geeft BIB aan dat teJ zitting bij de re htbank is in bracht ( t het hier om "m ­
IHw-informatie" gaat. Om die reden zouden de wejgeringç~Jronden zoals 9 noemd in d Wob in een 
nd re contt'xt staan n volgens 18 zou de r chtbank dat in haar overw gingen moeten meewe· 

9 n. 
aar ons oorde I i~ r echt-·r in di gev 1in het geh <:19 n .51 r k is van milieu in(ormati als be­

doeld in d Wet mil eubcheer en d Wob. Deze bepalingen vloeIen voort uit h t verdrag van Aarhus 
en hebben tot doel besla nde mill uinformalie voor de burg r to gankelijker te maken H t 9 at 
d rbiJ om bestaande milieu-informatie opgenom n in documenten zo Is b I idsplannpn, mllieu­



programma's, vergunni 9 n, r pporten,ond rzo ken elc. Dit betreft dan informatie over bijv. ge­

luidsb I slingcn, bodemvervuiling, emissies n r bodem. lucht of water, flora en fauna etc..
 
Het gaat hier chter om en 4grarisch productieg bied waar de ontwikkeling van e n bedrijv npark
 
is voorzien. D~ be loeld milieu-informatio is er op dit moment niet.
 
In het kader van het op te stellen milleueffectrapport zal informatie beschikb ar komen en die i
 

dan in principe openbaar.
 
Voor zover er w I mili u-informa ie is over het betreffende gebied, opgenomen in bijv. het streek·
 
plan, de hi rna te noemen provinciale Not Niltuurbeleid 2005, et gemeentelijk milieubeleidsplan,
 
.d., is d l. informatie 9 woon openbaar. 

Voor wat betreft d· 0l'merking van 81B m.b.t. de ecologische verbmdll1gszone. die volgens appellant 
dwars door het gebied zou lopen, he volg n Je. 
Deze verbinding ligt er niet en BIB weet dit. Hier wordt bewust met d f it n gemanipuleerd. 
Voor de ligging verwijst BIB naar de kaart behorende bij de Nota atwrbeleid 2005. 
Zoal5 op blz 17 van de Nota is aangegeven. is de kaart waarop de verbindingszones staan aahgege­
v n indicatief van aard. Zij ge ft een indicatie van de ligging en laat zo ruimt voor maatwerk en 
biedt speelruirnt voor d wijz waarop d gewemt ontwikk ~Iing kun worden gere Ii eerd (letter· 
I jke tekst). 
Dit is procies wat N nu gebeurt. Er is een bestaande ecologische verbinding. die gewoon blijft be­
st an. Daarnaast vindt er maatwerk plaats bij d uitbr iding van de PEHS zoals aangegeven in de 
provinci Ie Nota. M t d provincie vindt mom nteel overleg plc'lats ov r de mogelijkheden voor de 
re lisatie en inrichting n 10 heet re ecologische zone. Dit wordt ingepast in het totale plan voor 
h t g bied. We spreken dan over n gebied V.ln Ci) 150 ha. waarvan 50 ha groen en water. Het 
daadwerkelijke uitgeefbare t rrem zal 70 tot 80 ha bedrag n. Een uitgiftepercentage van ruim 0, 
wat ze r laag Is voor dit soort terreinen, m ar wa rdoor d inpassing in het landschap en de om ­
ing op een zorgvuldige wijz kan pi atsvind n. 

D rechtbank heeft geoord eld dat de verslagen van de project- en st urgroep terecht zijn gewei·
 
gerd. De rechtbank. is v n oordeel dat deze stukken met het oog op en ten behoeve Viln e nstand·
 
puntbepaling c.q interne oordeelsvorming zijn opgesteld en derh lve t behoeve van intern be.
 
raad. Tevens is de rechtbank van oordeel dat in deze stukken p rsoonlij b leidsopvatting n z jn
 
opgenomen. Naar on e mening cc t rcthte en Juiste beoordeling v n de feiten. Of5<1Ioon geen
 
woordelijk verslag, zijn dez.e verslagen wel een w ergave Viln het overleg, de discussies, de argu­

menten, eventuele voor~lellen of aanbevelingen.
 
Dat spr ke is van documenten opgesteld voor intern beraad doet ni. t af <lan hetf it, zoals door
 
appellant aangevoNd. dat besturen an priv te partijen die vertegenwoordigd zijn in de project en
 
stuurgroep, ook kennis kunnen nemen van de ver I en.
 
In zijn uitspraak v n 22 februari 2008 gaat de rechtbank Alk maar uitgebreid op dit aspect is. D con­

dusie Véln de rechtbank wordt door ons volledig onderschreven.
 

n aanzien van ons besluit van 0 december 007 kunn nwkort zijn. Het v rslag van de vergad ­
ring Viln de VVRE van 26 ap I 2007, waarin het bedrijventerr n Jaagweg overige.ns niet wordt ge­
noemd, Is toegestuurd. Het rap ortje van GOlldilppel Coffeng dal in het kader Vdn de opwaardering 
v n de We tfrisiaweg is gemaakt, is naar ons oord ol ,uiver een stuk opg steld ten behoeve van 
intern b r< Jd. 

MdV, 
o voorb r idlngen om t kom n tot ontwikkeling van h t bedrijve p rk Jaagweg zijn al enige tijd 
9 nde. H t spr kt voor ,i h d t realisa ie v n en dergelijk duurzaam bedrijv nterrein een com· 
plexe aangelegenheid i waarbij ve I partijen b trokken zijn en tal van b lang n een rol spelen. DIt 
vra gt e n zorgvtJldlge voorbereiding van m t name project- en stuurgro p. Omdat r zov el belan­
gen en v rschillende aspecten In h t geding zijn is het noodzakelijk dat In doorberelding in beslo­
tenheid vrij kan worden gediscussieerd, argumenten kunnen worden uitgewisseld, voorst He kun­
non worden gOddilfl. 0 doeken kunnen word (\ v rri ht, onderhandeld kan worden etc., kortom 



intern beraad kan plaillSvinden. Zon J intern b r8dd komt er in dit land 9 n be~luil of proj 'Cl tot 
~ and. 
Als gemeente hebben we niets t verbergen en in het k der v n de vers hillende pro(edure~ zullen 
we zov cl mogelijk openheid ev n. Dat ebeurt nu al ne n blik op cl w b it van BIB I rt dolt 
rn '0 d b sch kklng h eft over all r lev nte do urn ot n. aar daar gaat h I ze ook niet om. 
BIB is Us b naderd mm t ons in sprek t ga n zodat w ze rech Ire ks kunn n inform r (In 
lij hun rol al bel n9 nb hartiger Vélll dinwon rs van Berkhout d adwerkel jk inhoud kunn n 9 
ven. Op dit nbod is men tot op hed n niet ingegaan. 

.Dit slaal echler los van Ii f 'it dal WIJ d uilspraak van de re hlban Alkmaar volledig onder cl rij­
ven. In hun lJcro p~chrift dr 9t 818 geen drgumenlen aan die t t en andere con lusie zouden 
moet n liden. 
Wij gev n u d arom In ov rweging hct hoger b roep v n Berkhout is Boos ongegrond te verklaren, 
rn t daarbij het nadrukkelijk \IC oe d \I rschuldigde grirfi r {hl n voor r kening Viln ve(zo kster 
t I I n. 


